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L’objet de ce livre de 160 pages présente l'intéiétre précis : tester, a partir de plusieurs jdex
données, différentes hypothéses sur I'évolutiofadmobilité sociale issues des deux interprétations
considérées comme principalement concurrentesasguidstion. Il s’agit, d’'une part, detlzorie de
la modernisationrattachée aux travaux de Blau et Duncan et Jpdthese d’'une prédominance
croissante de criteres d'« accomplissemenfachievement)sur les criteres d'« attribution »
(ascription) dans les processus de stratification sociale.agis’ d’autre part, de Ithéorie de la
reproduction rattachée aux travaux de Bourdieu et a 'idée lgueansmission intergénérationnelle
des inégalités sociales ne diminue pas, mais chdmgeture avec 'augmentation des niveaux de vie
dans les sociétés industrielles et la prolongatiea scolarisations ; en I'occurrence, les barrieres
culturelles se substitueraient aux barriéres écaoes pour perpétuer les processus de transmission
de I'héritage social par I'école.

Les études actuelles sur I'évolution de la mobiitiale, explique Niehof, tendent a mettre en
évidence des tendances plutdt compatibles avé@taie de la modernisation, bien que ces tendances
n’excluent pas le jeu de facteurs qui confirmeragartaines des hypothéses avancées par la théorie
de la reproduction. S’il apparait que la fluiditcisle n'est pas stable, les interprétations variem

fonction des jeux de données, des modeles et desides d’'investigation, pour lui accorder une

augmentation légere dans le teﬁhgm pour ne lui accorder aucune tendance régalié&s analyses
de De Graaf, auxquelles l'auteur fait en partiautiéférence, tendraient a montrer que I'effet des

ressources matérielles sur les destinées scolieeenfants diminue dans le temps, tandis quet’eff

1 Cf. pour le cas francais Vallet L.A., « Quarant@@es de mobilité sociale en France. L'évolutionadiuidité

sociale a la lumiére de modéles récenReyue Francaise de Sociolog#®, 1, 1999, p.5-64.

2 Cf. pour le cas francais, Goux D. & Maurin E., @me sociale et destinée scolaire - L'inégalité desnces
devant I'enseignement a travers les enquétes Fiom@ualification Professionnelle 1970, 1977, 1983993,
Revue Francaise de sociologi€95,XXXVI, p. 81-121.



des ressources culturelles augmente, mais dansnesare moind® En tout état de cause, les
ressources culturelles des familles et, en paiticule niveau d'éducation des parents, ont une
influence sur les niveaux scolaires qui, dans Bentde, parait la plus « résistante au changement ».

Dans ce cadre de recherches, les analyses siadistigalisées par Niehof, a I'appui d’enquétes
menées notamment aux Pays-Bas, offrent de nouvlbdaations des effets des inégalités familiales
de ressources matérielles, d'une part, et de ress®uculturelles, d'autre part. Ces analyses
s’appliquent a la comparaison des effets des iitégatn question sur les destinées scolaires, mais
aussi sur les destinées sociales. Elles s’appltquenailleurs a I'étude de la variation de cegtsff
dans le temps, ainsi qu’a la comparaison de cetsedtiivant les sexes et les pays.

Les principaux résultats de Niehof tendent a imhali’hypothése de la théorie de la reproduction
d’une substitution de l'influence des inégalitéftiumelles des familles aux inégalités matériellaasd
les processus reproduction sociale. Ces résuttats globalement, les suivants :

- les « effets » des ressources matérielles etreliés des familles sur les niveaux scolaires
atteints par les enfants seraient actuellementé&merordre ;

- les ressources matérielles et culturelles dedlé&mmnfluenceraient le statut social des indiadu
principalement par leur effet sur les niveaux sScetaatteints par ces derniers ;

- aucune tendance historique significative ne pé#raie de caractériser les variations dans le
temps de l'incidence, respectivement, des resssumatérielles et des ressources culturelles des
familles sur les niveaux scolaires atteints paelgfants ;

- la valeur relative des effets des ressourcesrialgs et culturelles ne varieraient pas de manier
significative au cours des carriéres scolaires ;

- la valeur relative des effets des ressourcesrialiés et culturelles ne serait pas différenciée d

maniere significative suivant les sexes ;

3 Cf. en particulier De Graaf P.M., Cultural reprotian and educational stratificatiom Baker B., Dronkers J.,
Meynen W. (Eds.), Educational opportunities in thelfare state : longitudinal studies in educationad
occupational attainment in the netherlands, Nijmegd'S, p.39-57 ; De Graaf P.M., Ganzeboom B.@m#y
Background and Educational Attainment in the Nd#mals for the 1891-1960 Birth Cohorts, in Shavit&.
Blossfeld H.P. (eds)Persistent Inequality, Changing Educational Atteient in Thirteen CountriesSan

Francisco, Westview Press, 1993, p.75-99



- I'incidence des ressources culturelles des fasiur la réussite des enfants tendrait & étre
supérieur dans un pays de régime socialiste (t’étais le cas de la Hongrie) que dans les autres
pays objets des investigations de l'auteur (Pays-Bastralie, Etats-Unis).

Ces conclusions confirment dans I'ensemble l'idéenel évolution relativement modeste de la
fluidité sociale au regard de I'importance des ¢gegments sociaux marquant les périodes considérées

et, notamment, au regard du phénomeéene massif decdétisation des systémes d’enseignement. Ce

constat, malgré les divergences que peuvent pe¥sestdifférentes analyses de la mobilité softjale
est le plus remarquable.
Cependant les résultats des analyses, réaliséastia ge I'application de méthodes d’analyse

causale, malgré leur intérét, nous paraissent déwa considérés avec beaucoup de circonspection

compte tenu des présupposés nombreux qui les sndert?. Rappelons rapidement les conditions

d’application des méthodes d’analyse causale. Gamiates s’'appuient sur des « équations
structurales % et ont pour objet de tester 'adéquation d’'un nediéorique spécifiant les liens de

« causalité » entre les variables reteffumgec les données empiriques dont on dispose. iDtérét
indéniable, ces méthodes ont pu néanmoins, comrdee aeté dit, se révéler désastreuses en

désarmant I'esprit critique de leurs utilisateuss. probléme fondamental tient au réle joué par la

4 Pour une vue synthétique cf. Cherkaoui M., Madijlih Boudon R. (dir.)Traité de sociologieParis, PUF,
1992, p.154-191.

5 Cf. en particulier & ce sujet Boudon R., Méthodesalyse causal&Revue frangaise de Sociologid, 1975,
p.24-43 ; pour plus de détails Boudon Ranalyse mathmatique des faits sociaRaris, Plon, 1967 ; et James
L.R., Mulaik S.A., Brett J.M.,Causal Analysis, Assumptions, Models and Daverly Hills, Sage
Publications, 1982.

6 Le qualificatif de « structural » signifie ici ques paramétres et équations utilisées n‘ont gaant aux
liaisons établies entre les variables, un seneswiit descriptif, mais reflétent des relations akassinvariantes.
La résolution de ce type d'équations permet derd@éter les valeurs, comme on va le voir ci-apréss d
« parametres structuraux » qui traduisent les foretatives des relations causales. Chaque paestetictural
traduit la variation de l'effet (variable endogérm)i résulte d’'une unité de variation de la causaigble
exogeéne ou précédant une variable endogene), tiestesitres causes de cet effet étant constantesllpars et
les relations fonctionnelles étant supposées liegat additives.

Quand les variables sont utilisées sous forme atdigke, on fait appel & des techniques«geath analysis».
Dans ce cas les « paramétres structuraux » semégdes path coefficients et sont directement interprétables
a partir des coefficients de corrélation entreviasables, le modeéle structural se référe alons apath modeb.

7 Les méthodes d’analyse causale sont en générhtja@gs a des modeles mettant en jeu des ensechibles
variables ou des effets multiples sont considém¥ante des fonctions de causes multiples. Chaque edte
représenté par une équation fonctionnelle, le systd’'équations étant congu de maniére a ce qu'anable
représentant un effet dans une équation joue cormose dans les équations ultérieures. Les relations



« cléture » gelf-containmentdu systéeme d’équations fonctionnelles qui comstle modéle a tester.
Cette condition est satisfaite seulement si auaatetir implicite n’affecte a la fois des variables
explicatives et des variables expliquées. Dansdg contraire, les estimations des parametres
structuraux sont biaisées. En effet, I'action dfacteur implicite sur différentes variables expiices
et expliguées mesurées, par le jeu méme des ctioasaa partir desquelles sont estimés les
parameétres structuraux, est attribuée aux varialalesales du modéle.

Le modele utilisé par Niehof pour estimer en patigr I'effet des pratiques culturelles (sorties

culturelles et lecture principalement) des parenis le niveau scolaire atteint par les enfants en

Franc® et aux Pays-BQsest, par exemple, le suivant :

5 - Parents’
arents / cultural

education practices

Fathers’
occupationn

Childs’

age Childs’

education

Childs’ —
sex

Model for the estimation of the effect of pareotifural practices in France and the
Netherland®’

Niehof observe un « effet » significatif du nivediéducation des parents sur la réussite des enfants
en France (24,5 pourcents), comme aux Pays Bapg@&ents), dont respectivement dans ces pays
24 et 28 pourcents de l'impact se ferait par ltimédiaire des pratiques culturelles des familles.

L'auteur observe par ailleurs un « effet » pludlaien France (14 pourcents) et beaucoup plusefaibl

fonctionnelles ne sont pas supposées traduirengigiécations logiques, mais plutbt des liens pralistbs (ce
qui se traduit dans les équations par l'introductie perturbations aléatoires).

8 A partir de I'« Enquéte sur les loisirs 1987-1988NSEE), 3189 cas retenus.

9 A partir de I'enquéte AVO91, 1163 cas retenus.



aux Pays Bas (4 pourcents), du statut socio-écanpardu pere de famille, dont respectivement dans
ces pays 39 pourcents et 73 pourcents de l'impacfegit par l'intermédiaire des pratiques
culturelles des familles.

Les problémes liés a I'application des méthoded’alealyse causale engagent a s'interroger en
particulier sur le sens de la valeur prise parp@sametres structuraux, compte tenu de I'existence
manifeste de facteurs implicites qui jouent survasgables explicatives et expliquées mesurées. I
n'est pas question ici d’expliciter ces facteurBadalyse desquels les recherches en sociologie de
I'éducation se consacrent depuis des décennies, dratienir pour invalides les analyses d’influence
causale qui les négligent. En I'occurrence, on exgt,psur de tels sujets, ne pas envisager l'infleen
de variables latentes liées a la fois aux pratiquédturelles des parents et au niveau scolaire des
enfants, ou liées a la fois au statut du pére delleg aux pratique culturelles et au niveau scelai
atteint etc. En négligeant d’étudier I'influence taddles variables, on s’expose au risque d’attribue
cette influence, en raison des techniques utilisées variables explicatives du modéle avec
lesquelles elles sont en corrélation.

On regrettera par ailleurs la parsimonie des initina données quant a la construction des variables

qui prive le lecteur de pouvoir juger par lui-méde la signification méme des parametres utilisés

dans les modeles propo%ésOn notera par exemple que feth coefficientgqui, rappelons-le, sont
des parametres structuraux standardisés) sont d@ssir@s abstraites, basées sur des échelles
abstraites, ajustées par rapport aux idiosyncragispopulations étudiées quant aux écarts-types de

variables. lls ne permettent pas, pour ces raisdes, comparaisons des « effets » des variables

causales entre populations ou, & différents montkntemps, pour une méme populafidnOr, a ce
sujet, les méthodes utilisées par I'auteur pouatifer des comparaisons entre cohortes et entse pay

sont trop peu explicites pour que I'on puisse eprégier la portée. Plus fondamentalement, une

10 p'apres J.NiehofResources and Social Reproductiémsterdam : Thesis Publishd©97, p.22.

11 On notera, au sujet de I'exemple précédent, qeélisction, dans les échantillons des enquétesrdasts de
12 a 21 ans vivant avec leurs parents limite ldégeodes résultats obtenus puisque ceux-ci ne it qu'a
des trajectoires scolaires partielles.

12 cf. James L.R., Mulaik S.A., Brett J.MCausal Analysis, Assumptions, Models and DB&verly Hills, Sage
Publications, 1982, p.70.



faiblesse de ces méthodes d’analyse causale, cdimamaontré Boudon, est de n'utiliser que des
variables individuelles (niveau d’éducation, stegatio-économique, pratiques culturelles etc.)eet d
négliger l'incidence des variables « structurellesractérisant I'état de la société a un instanté,

sur les liaisons observées. Ainsi, par exemples dare société a un moment donné du temps, les
chances sociales des individus suivant leur niveslaire, c’est-a-dire l'intensité des relations de
causalité observées entre les variables en jeendépt fortement a la fois de la structure scqlaiee

la distribution des individus dans cette structweede la distribution des statuts sociaux dans la

société. C'est pourquoi Boudon préconise d’avaitdil recours a I'analyse des systémes qui permet

de tenir compte, dans I'analyse des processuswsqaas contraintes structureflés Dans le méme

ordre d’idée, si I'on tient compte des changemenfortants que connait la culture scolaire au fur e

a mesure de I'expansion des systemes d’enseigné‘f‘n@talcul de I'évolution de l'influence de la
« socialisation culturelle » sur le niveau scola@pparait trés ambigl. Le fait que cette « socititia
culturelle » puisse avoir un impact constant, ven@ssant, sur la réussite scolaire, alors ménedaju
culture scolaire se transforme pourrait, au lieabdhder dans le sens de la théorie de la reproaucti
comme le suppose l'auteur, s’avérer en étre uredidation forte. On montrerait peut-étre alors qu’e
devenant moins « élitiste », la culture scolairefesait, par elle-méme, socialement plus sélective.
Autrement dit, on montrerait que l'altération dedalture scolaire tendrait & minimiser les effets
« égalisateurs » potentiels de I'augmentation dhesices scolaires due a I'augmentation des taux de
scolarisation. Ainsi, en négligeant les variables cpractérisent la culture scolaire a un moment
donné du temps, les résultats offerts par les méthal’analyse causale pourraient bien dire le
contraire de ce qu’ils signifient. Ajoutons quetleéorie de la reproduction ne pourrait se défendre

d’avoir gain de cause sur les résultats, indépengarhdes processus qui les produisent. En effet, si

l'institution devait servir les intéréts des catége dominantes par le biais de I'évolution dedtiwze

13 On renvoie bien sar le lecteur & Boudon IRinégalité des chance®aris, Armand Colin, 1973. Cf. aussi
Boudon R., La sociologie des inégalités dans l'issea? En marge du livre de Christopher Jenks ubdiyg,
Analyse & prévisionT.XVIl, 1974, p.83-95.

14 Cf. & ce sujet Bulle NLa rationalité des décisions scolaires. Analyse parée de I'évolution des systemes
d’enseignement francais et américain au cours dti"Xs{écle Paris, PUF, 1998.



scolaire, ce serait en partie en raison de I'infateeméme de la théorie de la reproduction sur cette

culture.



